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Inledning

Manniskan star infor sitt storsta hot nagonsin — klimatférandringen.
Klimatférandringen som drivs av de vaxthusgaser som manniskan sldpper ut har redan orsakat manga
katastrofer och dédar arligen tusentals manniskor — kanske mangdubbelt fler — genom de stormar och
oversvamningar, den torka och extrema varmeslag som den orsakar.

Anda har vi bara sett bérjan pa de katastrofer som klimatférandringen kommer att orsaka. Faktum &r att
daven om manniskan slutade sldppa ut vaxthusgaser idag sa skulle klimatet anda fortsatta att varmas upp i
artionden framover. Detta beror bland annat pa klimatets troga forandringstakt.

Detta betyder inte att situationen ar hopplos. Ekosystemen kommer inte att kollapsa inom den narmaste
veckan och méanskligheten kommer inte att do ut. Det innebar daremot att vi maste kimpa an hardare for
att begransa skadan pa klimatet och de ekosystem som vi manniskor ar beroende av. !

Den har pamfletten kommer att ta upp hur vaxthuseffekten fungerar och varfor klimatet férandras men den
kommer ocksa ta upp och diskutera de politiska och ekonomiska férandringar som kravs for att |6sa klimat-
fragan. Du kan sjalv valja hur du vill Idsa texten. Om du bara vill ldsa om de politiska forandringar som kravs
kan du hoppa fram till sid fem och rubriken tillvaxtreligion och klimatkamp. Om du daremot vill lara dig mer
om hur klimatférandringen fungerar och vilka konsekvenser den far sa ar det bara att fortsatta lasa nedan.

Hur funkar klimatforandringen?

Atmosfaren som omsluter jorden fungerar ungefar som ett vaxthus, d.v.s. den slapper in majoriteten av
solens stralar och den viarme som solstralarna for med sig, nar stralarna sedan reflekteras mot jorden och
kastas ut mot rymden igen hindrar de s.k vaxthusgaserna i atmosfaren, precis som glaset i ett vaxthus, en
del av strdlarna fran att tranga ut igen. Stralarna kastas istallet tillbaka ett varv till och varmer upp jorden
lite till.

Skalet rent tekniskt till att stralarna hindras pa vagen ut ar att
Solstralning deras vaglangd forandras efter att de reflekterats mot jordens

yta. Solstralarna kommer in i atmosfaren som synligt ljus och

forvandlas till infrarott ljus efter att jordytan reflekterat dem.
Det ar alltsa denna forandring som gor att vaxthusgaserna
forhindrar en del av solstralarna och dess varme fran att fors-
vinna direkt ut i universum.

Vaxthuseffekten ar en forutsattning for att det 6verhuvudtaget
ska kunna finnas liv pa jorden. Utan den skulle jorden vara en
mycket kall och ogéastvéanlig planet. Samtidigt maste mangden
vaxthusgas hallas inom vissa granser. Balansen ar namligen
kanslig och styr hur ekosystemen pa planeten fungerar.

1 inte ens de postmoderna méanniskorna, de som lever i de postindustriella konsumtionssamhéllena har dn sa lange lyckats gora
sig oberoende av naturen — det ryktas namligen att de fortfarande lever pa sa omoderna saker som hogst industriellt producerad
mat.



Om mangden vaxthusgas kraftigt 6kar, vilket den pa grund av ménniskans forbranning av fossila branslen
gjort i en accelererande takt under de senaste hundra aren, sa halls alltsa en stérre mangd varme fran solen

kvar i atmosfaren. Jorden blir varmare.

| diagrammet nedan kan man se hur tydligt mangden av vaxthusgasen koldioxid i atmosfaren ar kopplad till

jordens medeltemperatur. !
Det Ovre strecket visar halten koldioxid i miljondelar i atmosfaren under de senaste 420 000 aren och det
undre hur mycket temperaturen varierat fran medeltemperaturen. Halten koldioxid har i naturliga cykler

varierat under perioden och férhojda halter har da lett till hogre temperatur.
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Det skrammande ar hur halten koldioxid, pa grund av manniskans utslapp, sticker ivag pa slutet av perioden
vilket bara ger en féraning om hur ocksa temperaturen kommer att férandras.

2 Diagrammet kommer fran det sa kallade Vostokarkivet. Man kan méata hur bade halten av koldioxid och temperaturen férand-
rats genom artusendena med hjalp av isprover.



Varfor ar ett varmare klimat ett problem?

Forutom att vissa platser drabbas extra hart av klimatférandringen, t.ex. genom 6kenspridning och extrem
torka, eftersom uppvarmningen inte fordelas jamnt 6ver jorden sa drabbas dnda alla ekosystem pa jorden
av forandringar i sin milj6. Ekosystemen ar genom evolutionen anpassade till den plats dar de existerar. De
kan inte och anpassa sig sa snabbt som klimatférandringen kraver.

Det kan racka med att vissa arter i ekosystemet inte klarar av férandringen for att den ska leda till en
katastrof. De olika djuren och vaxterna i ett ekosystem ar beroende av varandra. En temperaturférandring
kan leda till att jamvikten bryter ihop och att hela ekosystem havererar. Om exempelvis en vaxt klarar
forandringen daligt kan det leda till en kedjereaktion dar fler och fler delar av ekosystemet drabbas eller
rent av dor ut — djuren som ater vaxten far ingen mat; de djur som livnar sig pa vaxtatarna borjar da svalta,
o.s.v. Ostersjon ar ett exempel pa hur ett ekosystem haller pa att haverera pa ett liknande sitt, i det fallet r
grundorsakerna 6vergddning och utfiskning. Ett annat exempel ar hur hela ekosystem i Amazonas ar pa vag
mot en avgrund.

Havererade ekosystem far katastrofala konsekvenser for de manniskor och samhallen som finns pa en viss
plats, i manga fall kan konsekvenserna dven sla globalt.

Klimatférandringen drabbar manniskor och deras majligheter att verleva pa flera satt. Pa lang sikt ar vi
alla beroende av att ekosystemens jamvikt inte rubbas alltfér mycket (och snabbt) eftersom det leder till
konsekvenser som ar svaroverblickade och som kan leda till att det blir allt svarare att producera tillrackligt
med mat. Detta galler dven har i Sverige.

Det ar svart att sdga hur klimatférandringen kommer paverka vadret i Sverige pa sikt men det ar troligt att
det kommer leda till mer nederbérd och fler och kraftigare stormar. Detta ar varken bra for ekosystemen
eller for produktionen av mat (vilket inte innebar att vi ar pa vag in i en svaltsituation har i Vasteuropa, sa-
dana situationer uppstar daremot redan pa andra platser pa grund av klimatférandringen).

Klimatférandringarna slar hardast pa andra platser. | t.ex. Mexiko har det pa manga hall blivit sa torrt att
ekosystemen havererar och bondernas skordar utraderas. Ett annat exempel finns runt Himalaya dar fors-
vinnandet av manga glaciarer i framtiden kommer leda till att flera hundra miljoner manniskor kommer ha
svart att fa dricksvatten under sommarmanaderna.

| en varld dar redan fler an 18 000 barn dor dagligen pa grund av undernaring sa kommer alltsa mat och
vatten pa manga platser bli an mer av en bristvara.

Ett annat problem som klimatférandringen orsakar ar éversvamningar pa grund av den stigande havsnivan, i
framtiden kommer stora delar av Bangladesh ligga under vatten medan flera sma énationer helt utraderas.
Aven laglanta delar och stiader i Europa kan ga samma 6de till métes.

Andra problem ar att stormar och orkaner blir vanligare men ocksa kraftigare med ett varmare klimat.
Bakterier far lattare att 6verleva vintrarna med ett varmare klimat. Sjukdomar kommer darfor att spridas
mer. | Europa, liksom pa andra platser, kommer extremt varma somrar som den 2003 bli allt vanligare. 2003
dog 30 000 ménniskor (!) i Europa pa grund av hettan, framst aldre manniskor.

Vissa sdger att det inte gar att vara saker pa att det var klimatforandringarna som orsakade exempelvis den
extrema hettan 2003. Det ar sant att man inte kan vara sdker pa att det anda inte hade hant. Samtidigt ar
det lika sakert att vi inte hade haft sa pass manga rekordvarma ar utan klimatférandringarna. Det ar ocksa
lika sdkert att klimatférandringarna ar en av alla de olika faktorer som paverkar vadret hela tiden. Hade man
kunnat ta bort den faktorn hade vadret varit lite annorlunda mot hur det faktiskt var vid en viss tidpunkt.



Aterkopplingar i klimatet

Det finns en sak som gor klimatforandringen annu mer skrammande. Det ar att det inte bara ar manniskor-
nas utslapp som avgor hur mycket klimatet férandras. Utslappen satter namligen igang sjalvgaende proces-
ser som riskerar att hoja halten av vaxthusgaser i atmosfaren dven efter att manniskan slutat att branna kol,
gas och olja. Om klimatet forandras tillrackligt mycket kommer dessa processer (s.k. aterkopplingar eller
feedbacks) att vara sa starka att klimatet helt sparar ur — oavsett om manniskan helt slutat att sldppa ut
koldioxid eller inte.

De finns flera typer av aterkopplingar. En sadan ligger gdmd under Sibiriens frysta tundra. Dar ligger up-
pskattningsvis 1000 miljarder ton infrysta kolvaten som den kraftigare vaxthusgasen metan. Vaxthusef-
fekten har redan lett till att vissa delar av dessa infrysta vaxthusgaser har tinat och kunnat “fly” ut i atmos-
faren. Val uppe i atmosfaren forstarker de klimatférandringen och laser ddrmed upp portarna for an mer av
de infrysta gaserna, o.s.v.

En annan sadan aterkoppling gdmmer sig i det politiker ofta refererar till som kolsankor. Dessa ar stallen dar
kolet tillfalligt tas bort fran kretsloppet i atmosfaren, alltsa varldens skogar som genom fotosyntesen suger i
sig koldioxid. Politiker anser inte séllan att dessa “kolsankor” berattigar dem att slappa ut mer koldioxid. Da
namner de inte att dessa “kolsdnkor” latt kan sla om och istallet bli “kolkallor”, ndgot som redan sker pa allt
fler platser. Hur? Jo, genom allt vanligare och allt storre skogsbrander som de som de senaste aren harjat i
exempelvis USA och Australien.

Det varmare klimatet torkar ut skogarna och okar risken for fler och stoérre brander. Istdllet for att fungera
som “sankor” som suger i sig lite koldioxid blir skogarna istallet “kallor” som slapper ut all den kol som finns
sparat i tradens kroppar och darmed drivs istéllet klimatforandringen pa an mer. Varmare klimat — torrare
skogar — fler och stérre brander — mer koldioxid i atmosfaren — varmare klimat o.s.v.

Ytterligare en aterkopplingsprocess har att géra med de minskade isarna och ett krympande snotacke. Vit
sno och is reflekterar namligen solens stralar sa mycket mer dn polernas morka vatten eller mark. Tank pa
skillnaden néar du har en vit respektive en svart t-shirt pa dig en riktigt het och solig dag, processen ar exakt
den samma. Nar snon och isen drar sig tillbaka i en allt snabbare takt stannar an mer av varmen fran solens
stralar kvar och varmer upp jorden i en allt mer accelererande process.

Jag namnde tidigare att det finns en troghet i klimatforandringen. Med det menas att det tar ett tag in-
nan temperaturen fordndras nar mangden vaxthusgaser férandras, innan det uppstar en ny jamvikt mellan
mangden vaxthusgaser och temperaturen. Det har beror pa att det tar lang tid for havstemperaturer att
forandras. Eftersom mangden vatten i haven ar sa enorm tar det lang tid att varma upp eller kyla ned . Det
innebar att haven just nu kyler ner jorden och att den uppvarmning som orsakas av de vaxthusgaser som
redan nu finns i atmosfaren kommer att vara annu storre i framtiden an vad den ar idag.

Situationen kan lata hopplos, sarskilt nar man kommer in pa saker som aterkopplingsmekanismer eller
hur varldens eliter stéandigt satter sina pengar och vinster framfor miljon och manniskors behov, men
ingenting ar hopplost. Det dr inte forsent! Det avgérande ar att gora nagot at klimatférandringarna nu,
innan det faktiskt ar férsent!

Ju langre tid som gar innan klimatkrisen far sin I6sning, desto hardare maste vi kimpa. Det finns inga
laggmatcher nar de rika spelar pa borsen med vara liv och vart klimat. Som en tysk socialist en gang sa:
"om man kampar kan man férlora, men om man inte kampar har man redan férlorat.”

Nu lamnar jag omradet om hur klimatférandringen fungerar pa ett faktiskt plan och gar in pa de politiska
och ekonomiska fragorna — hur vi raddar klimatet.



Klimat och Tillvaxtreligion

Kapitalismens logik och de individuella I6sningarna

Kapitalismen kommer aldrig kunna |6sa klimatfragan. Skalet ar att kapitalismen drivs av en enda logik. Att
tjdna pengar och att gora vinst. Alla andra saker blir underordnade. Eller snarare — alla andra saker kan ftill
och med komma i konflikt med den tillvaxtreligion som kapitalismen styrs av. Sa ar det med miljon.

| ett kapitalistiskt samhélle tvingas varje foretag att ha som 6verordnad malsattning att tjana sa mycket
pengar som mojligt. Ett foretag som i for stor grad bryr sig om sina anstédllda genom att t.ex. “ge” dem "for”
hog I6n eller tar "for” stor hansyn till miljon kommer att konkurreras ut av mer hansynsldsa konkurrenter.
Detta gor att foretagen i den kapitalistiska ekonomin inte har nagra val. Det beror inte pa ondska att H & M
anvant/anvander barnarbete genom sina underleverantorer. Det beror pa att det ar det satt de kan pro-
ducera billigast, tjana mest och klara sig bast i konkurrensen —annars gér nagon annan det. Kapitalismen
ar helt enkelt ett system som leder till total hansynsloshet mot manniskor och natur. De féretag som vill ta
hansyn till andra varden an pengarnas varde kommer att fa hogre kostnader an sina konkurrenter. De kom-
mer darfor vara tvungna att satta hogre priser vilket i sin tur leder till att de kommer salja mindre. | forlan-
gningen kommer de att slas ut.

Det kan finnas marginella undantag till denna regel, nischféretag som séljer dyrare ekologiska och rat-
tvisemarkta produkter till de konsumenter som har rad att betala. Detta ar ingen strategi som kommer att
radda varlden som vissa tycks tro. Till att borja med ar det bara en 16jligt liten del av varldens befolkning
som har rad med sadan lyx. Marknaden for sa kallade ekologiska produkter ar ganska liten dven i Sverige.
Ens om det skulle finnas sa manga olika typer av ekologiska produkter att man kunde tacka alla sina behov
genom att bara kopa den typen av mat och klader med mera sa skulle detta anda vara sa dyrt att valdigt fa
manniskor ens i Sverige skulle ha rad med en sadan livsstil.

Detta dr anda en av de vanligare |6sningarna for “gréna” liberaler men ocksa manga méanniskor inom kli-
matrorelsen — att lagga skulden pa konsumenten. Om bara du (och alla andra) brydde dig om miljon sa
skulle du (och alla andra) bara kdpa ekologiskt kaffe, “miljobilar” o.s.v. — da skulle alla féretag som inte var
"gréna” konkurreras ut och klimatfragan skulle l6sas.

Sa funkar det inte. Problemet ar namligen inte framst konsumtionen, utan det led dar utsldappen gors;
produktionen!

Idén med konsumentmakt ar helt orealistisk. Forutom att majoriteten av varldens befolkning inte ens har
rad att tdnka tanken att de skulle handla ekologiskt (en stor del av varldens befolkning har ju som bekant
inte rad att handla ens oekologiska produkter) sa galler ocksa detsamma for majoriteten av Sveriges be-
folkning. Redan dar faller alltsa idén. Den andra delen av problemet ar att det ar omojligt att veta hur
ekologisk en vara verkligen &r. Forutom att vissa féretag marker sina egna varor som ekologiska utan nagon
som helst kontroll sa dr det ocksa helt omajligt att kontrollera var en vara kommer ifran eller hur den tillver-
kats. Ta exemplet med ett par byxor. Man kan tédnka sig ett par byxor markta “made in Spain” ar mer rattvist
framstallda en ett par som kommer fran Kina. Har blir problemet bara att de inte alls kommer fran Spanien.
Du kan helt enkelt aldrig veta var de olika delarna kommer ifran. Bomullen ar odlad pa en plats. Den kan
behandlas pa en annan. Tyget kan vavas pa en tredje. Fargningen kan ske pa en fjarde plats. Tradarna och
metallknapparna kan komma fran en femte och sjatte plats. Och kanske har alla de olika delarna satts ihop

i Spanien. Kanske inte. Du kan helt enkelt aldrig veta och det blir darfor helt orimligt att ldgga ett sa stort
ansvar pa dig som konsument. Det samma galler for hur “"grona” produkterna i din korg i matvarubutiken ar.
Kapitalisterna kommer ha all anledning i varlden att forsoka fa sina produkter att framsta som mer ekolo-



giska @n de egentligen ar, och hela tiden forsoka pressa tillverkningskostnaderna dven om miljébelastningen
Okar. De ar tvungna, av konkurrensskal.

Det finns visserligen forsok med markningar dar man ska kunna se en varas hela miljopaverkan ”fran vag-
gan till graven”. Problemen med konsumentmaktstanken kvarstar dock. Det kommer inte forandra varlden
att en liten medveten minoritet bryr sig om eller har rad att konsumera mer miljo- och klimatvéanliga varor.
Det finns ocksa forslag pa att miljopaverkan ska bakas in i priset pa alla varor. Detta kan vara ett steg i ratt
riktning, men ar i sig ingen rattvis 16sning. Det skulle sld hart mot manga fattiga manniskor sarskilt i fattigare
lander. En oréattvis 16sning pa klimatkrisen riskerar dessutom haverera pa grund av kravet pa social rattvisa
som miljarder manniskor i varlden har all ratt att krava. En 16sning dar sadana har saker bakas in i priset ris-
kerar darfor inte bara att hindra storre rattvisa i varlden utan dven en I6sning pa klimatkrisen nar 6verens-
kommelser grops ur som ett resultat av miljarder manniskors desperata kamp for éverlevnad och ett vardigt
liv.

Ett annat problem med den miljovanliga nischen pa marknaden ar att dven om produktionen av mer
miljovanliga varor ar bra sa innebar den atminstone inte som ekonomin fungerar idag att produktionen
av andra mindre miljévanliga varor skulle minska. Istdllet kan det betyda att den totala produktionen och
utslappen faktiskt okar vilket ju inte ar bra for miljo och klimat. Miljévinsten ar alltsa inte alltid given.

Den konsumentmakt du har i kon pa ICA eller Konsum dr med andra ord inte nagon I6sning for klimatet.
Det har ar en fraga som bara gar att |6sa genom politisk kamp. Kamp for ett ekonomiskt system dar tillvaxt
och vinster inte konsekvent satts fére manniskor och miljo.

Ett annat problem med de idéer som finns om konsumentmakt ar att de férdelar ansvaret jamnt mellan
olika manniskor. Idén ar i princip helt blind for att manga manniskor, aven i den rika varlden, faktiskt inte
smutsar ned sarskilt mycket medan vissa individer (ndstan undantagslost de rika) och vissa foretag smut-
sar ned nagot enormt. De ar de som har det stora ansvaret, inte vi fattiga studenter och arbetare som inte
heller har sarskilt mycket makt dver var situation.

En annan sak som jag syftar pa nar jag skriver att det inte ar konsumtionen som ar problemet utan produk-
tionen ar att orsakssambandet ofta ses pa ett felaktigt satt. Liberaler brukar mena att det ar konsumtionen
som driver produktionen — att de varor folk efterfragar ar de som produceras. Egentligen ar det tvartom.
Foretagen producerar massor av varor. Ofta varor som konsumenter behover och darfér kommer att képa.
En mycket stor del av de varor som produceras behovs egentligen inte. Det &r varor som inte fyller nagot
direkt bruksvarde. Varor som bara kan saljas med hjalp av reklam och med hjalp av att man skapar en kultur
dar det blir viktigt att konsumera olika prylar, klader eller bilar. Detta ar inte en naturlig efterfragan utan det
handlar om skapade behov. Behov som skapas eller produceras av foretagen sjalva i syfte att tjdna pengar.
Denna kultur ar kapitalisternas viktigaste produkt — utan den skulle ndmligen manga av deras foretag inte
existera. Utan den skulle vinsterna och tillvaxten avstanna. Det ar det som ar skalet till att produktionen
inte ar ett resultat av konsumtionen utan tvartom.

Kapitalismen som I6sning for klimatet

Det finns alltsa mycket som tyder pa att kapitalismen aldrig kan 16sa klimatkrisen. En invdndning som man
skulle kunna ha ar att kapitalismen trots allt kan tyglas och har reglerats pa manga satt genom politiska
beslut genom historien. Exempelvis har barnarbete férbjudits i nastan hela varlden medan ett annat exem-
pel ar hur kapitalrérelser under perioder har varit reglerade. Skillnaden har ar att den reglering som behovs
for att kontrollera klimatférandringarna blir total. Ingen tidigare reglering har gatt helt emot kapitalismens
logik och tvingat den att begransa sin produktion pa det satt som nu maste goras. For hallbar utveckling



kan inte den miljofarliga produktionen enbart ersattas med miljovanlig; produktionen maste istallet hallas
tillbaka.

Men dven om det skulle vara mojligt att skapa ett miljovanligt marknadsbaserat system sa skulle det kravas
en enorm maktomférdelning i varlden, nagot som de ekonomiska centrumen i Nord och de multinationella
foretagen aldrig skulle ga med pa frivilligt. Den ekonomiska makten maste delas mellan Nord och Syd. Den
fattiga delen av varlden maste tillatas utveckla sina ekonomier, annars kommer varldens befolkningar aldrig
kunna komma fram till 6verenskommelser som alla kan ga med pa och dad kommer inte utslappen kunna
regleras pa ett effektivt satt.

Samtidigt ar det vart att nédmna att det ocksa finns manga socialister som tror att kapitalismen kan l6sa
klimatkrisen. Detta skulle enligt dem ske genom gigantiska regleringar, en viss omférdelning av resurser,
teknik och makt mellan Nord och Syd. De socialister som menar att kapitalismen skulle kunna genomféra
detta menar att kapitalismens raddning bara kan ske till priset av annu storre orattvisor i varlden och anvan-
dandet av mycket auktoritdra och valdsamma metoder.

Personligen har jag svart att tro att det ar maojligt. Olika grupper av kapitalister maste i sddana fall acceptera
mindre makt och kraftigt minskade vinster. Det &r majligt, kanske i formen av en auktoritart planerad eko-
nomi dar eliten har kvar manga av sina formaner medan arbetarna sugs ut allt mer. Daremot ar det svart
att se detta som en permanent I6sning. Kapitalister och elitgrupper kommer namligen standigt att utmana
regleringarna for att ater kunna hdoja sin profit, bade genom politiska forsék men ocksa genom att fuska. Det
andra problemet som gor att jag inte tror att kapitalismen kommer kunna l6sa fragan ar att denna ”16sning”
inte bara skulle stoppa den ekonomiska utvecklingen och férneka majoriteten av jordens befolkning en
mojlighet till ett vardigt liv, denna ”16sning” skulle tvinga ner dem i annu djupare missar. De skulle sjalvklart
inte acceptera en sadan utveckling och i forlangningen skulle varje stat i Syd som ens forsdkte att fortsatta
ga i Nords ledband stortas. Detta &r nagot som varken EU:s eller USA:s arméer skulle kunna hantera. Pa sa
satt menar jag att det kapitalistiska systemet eller ett liknande system hela tiden kommer leta sig tillbaka

till en situation som liknar den vi har idag. En situation utslappen ater 6kar okontrollerat och dar saker som
manniskor och natur i regel kommer i andra hand eller ens det.

Minskande och 6kande utslapp

Samtidigt finns det ett antal kapitalistiska lander

som har lyckats minska sina utslapp, de ar dock i

absolut minoritet och minskningen ar inte heller Utslidppen i varlden
sarskilt stor och i vilket fall langt ifran tillracklig. °°

Ett av dessa lander &r Sverige, vilket beror pa A
ett antal faktorer. En sadan faktor ar att mycket
av den industritillverkning som tidigare skedde i
Sverige har flyttat till lander i bland annat Asien.
Detta har inte skett sa mycket genom att hela varet dr inte jamnt fordelat. Om man ser det pa det hiir
industrier flyttat utan mer genom att delar av sittet dr Sverige en storre klimatbov éin bade Indien
tillverkningen lagts ut pa underleverantérer. Pasa  och Kina.

satt tillverkas exempelvis manga komponenter till

ven om Kina och USA slipper ut ungetir lika
mycket totalt sa slipper Kina bara ut 4,3 ton
koldioxid per invianare, USA slipper ut 19,5 ton per

ivanare. Sverige slipper ut 5,4 och Indien 1,2, Ans-

svenska produkter pa helt andra platser.

Det viktigaste skalet till att Sverige lyckats sdanka sina utslapp med 8 procent mellan 1990 och 2006 beror pa
att Sverige pa ett unikt satt har minskat anvdandningen av olja for exempelvis uppvarmning av hus. Min-
skningen beror alltsa pa att manga har gatt 6ver till biobransle, vilket har gynnats sedan 90-talet genom
subventioner av biobrinsle samtidigt som oljan har beskattats och avgiftsbelagts allt mer. Aven om min-



skningen ar langt ifran tillrdcklig finns inte ens majligheten till en motsvarande férandring pa de flesta plat-
ser pa jorden. Det beror pa att bristen pa alternativa energikéallor gor det for dyrt att byta ut fossila branslen
i en konkurrensstyrd marknadsekonomi.

Sveriges utveckling har med andra ord varit forhallandevis unik, da man trots 6kad energianvandning och
Okad produktion (sarskilt av tjdnster) sankt sina utslapp. | varlden ser det annorlunda ut. Lénderna i Europa
ligger i princip still med sina utsldpp sedan 1990 vilket till en del beror p& att utsldppen fran Ost minskade
drastiskt nar dessa ekonomier brét samman. | Nordamerika och Asien 6kar daremot utslappen markant.
Aven om det alltsd finns ett utrymme for vissa lander att minska sina utslapp sa ar det svart att tro att detta
skulle ga ihop med ett kapitalistiskt system dar ekonomierna standigt maste vaxa och dar ekonomierna styrs
av en kapitalistisk logik. Dar utslappen dnda minskar beror det alltsa pa unika férutsattningar och politiska
beslut men ocksa pa att produktion ofta flyttas till andra delar av varlden vilket alltsa inte leder till en total
minskning av utsldappen.

Por copits reapormiblty for cument snthropogenie OO0 in the shmaaphers (nehcing d-us changs)

l
I reddd) O i L0 ST I T

Bilden ovan visar utslappen per capita i varlden. De l[ander med
den morkast roda fargen ar de som slapper ut mest per capita.

Per capita greenhouse gas emissions by country in 2000 (including land-use change)
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Bilden ovan visar vilka lander i varlden som sammanlagt slapper ut mest.



Teknik, "Utslappsratter” och tillvaxt

En 16sning som politiker brukar prata om &r sa kallade utslappsratter. Man koper sig helt enkelt ratten att
skita ner miljon. Systemet med utsldppsratter kan Iata fint, framstallas pa ett bra satt — som en I6sning. Det
ir det inte. Atminstone inte i sin nuvarande form.

Till att borja med leder det inte till minskade utslapp. Det finns inga effektiva kontroller pa hur mycket fére-
tag slapper ut. Det kan enkelt visas med att utslappen 6kar ar for ar.

En sak som systemet anda har astadkommit ar att skapa en ny marknad. En marknad, dar det gar tjana
massor med pengar. En marknad dar foretag och lander séaljer "ratten” att forstora miljon och klimatet. En
marknad dar andra foretag, lander och individer kdper “ratten” att skita ner. Sjalva idén &r sa absurd att den
ar svar att skriva om. Till att borja med: Vem ger ett foretag ratten att sdlja nagot som det inte dger? Hur
mycket pengar ar en beboelig planet vard?

Utslappsratterna delas ut till lander och om de inte “anvander” dem sa kan de alltsa salja dem vidare. Om
man bortser fran problemet med den liberala idén att pengar kan kompensera for miljoférstéring och att
det inte ses som nagot problem att de som inte har rad att betala for sina behov stdangs ute sa aterstar som
sagt att systemet dnda inte fungerar ur klimatsynpunkt. Det har mer blivit en pengako for vissa lander dn en
raddning for klimatet. Linder som p& det hir sattet vunnit pa handeln ligger frimst i Osteuropa. Det beror
pa att utsldppen enligt Kyoto ska minska med utgédngspunkt fér 1990 &rs utsldpp. Eftersom manga Osteuro-
peiska lander slapper ut mindre idag an 1990 pa grund av deras ekonomiska haveri efter Berlinmurens fall,
kan de darfor sélja sina utslappsratter vidare till andra lander som darfor kan slappa ut mer.

Ett annat problem med de klimatavtal som hittills har undertecknats ar att de ocksa tar hansyn till sa kal-
lade flexibla mekanismer. Det innebar att ett land eller ett foretag kan investera i projekt som anses minska
paverkan pa miljon vilket da skulle ge dem ratt att slappa ut mer. Problemet ar till att bérja med att projek-
ten inte vager upp 6kningarna, och att manga av de “klimatvanliga” investeringar som gjorts antingen haft
en tveksam effekt eller hade gjorts i alla fall.

En annan I6sning som liberaler ofta lagger stor tilltro pa ar teknik. De har alla mojliga olika idéer om olika
tekniska l6sningar som ska radda oss. Exempelvis pagar experiment med teknik som ska filtrera kolkraft-
verkens utslapp och istdllet pumpa ner koldioxiden i jorden. Ett annat exempel ar batteridrivna bilar. De har
ett gemensamt. De ar bada kritiserade fran vetenskapligt hall, ibland till och med fran den egna industrin.
Anda framfér manga politiker dessa tekniker som ”“spannande och innovativa” l1&sningar for klimatet.

Nar det galler att pumpa ner koldioxid i marken ar detta kritiserat for riskerna med lackage och for att
manga forskare har svart att tro att det kan goras i stor skala — i dag finns endast experimentanldggningar.
| vilket fall ligger det mycket langt fram i tiden och ar ingen 16sning idag. Dagens kolkraftverk ligger ocksa
mycket sdllan nadra de potentiella lagringsplatserna, eftersom ett kolkraftverk ar en enorm investering sa
vore det naivt att tro att de som gjort investeringen frivilligt skulle sla igen portarna och istéllet bygga ett
nytt verk pa en plats dar det potentiella lagringsutrymmet finns. Istdllet kommer de goéra allt for att kunna
anvanda det sa lange som mojligt och tjana sa mycket pengar pa investeringen som majligt. Kapitalismen
kan pa sa vis inte beskyllas, som sa manga liberaler havdar, for att vara ett flexibelt system.

Nar det galler elbilar sa tycks inte detta 6verhuvudtaget vara nagon l6sning de narmaste 50 aren om ens

da. Sen far man dessutom tdnka pa att det tar ca 15 till 20 ar att byta ut en bilpark. | det har fallet sa ar det
bilindustrins egna experter som kritiserar idén. De menar att tillrackligt effektiva elbilar méjligen kan finnas
till 2035. Men de tror att batterierna aven da kommer vara sa dyra att man kan betrakta den typen av bilar
som extrema lyxbilar. Men det finns ocksa andra forskare som sysslar med batteriutveckling som menar att
det ar orealistiskt att tro att sa effektiva batterier kan utvecklas att man kan kéra mer @n 10-15 mil. Dessu-
tom ar det felaktigt att prata om miljobilar. Det behdvs ndmligen mellan 27 och 42 fat olja for att tillverka en



bil, oavsett om den sedan drivs av bensin eller el, ett drivmedel som ju i denna varld ocksa séallan tillverkas
pa ett "miljovanligt” satt.

Ett annat problem med teknikoptimismen kan illustreras med utvecklingen for flygplansindustrin. Under
de senaste artiondena har planen utvecklats en del. Det har bland annat byggts brénslesnalare motorer
och darmed nagot "miljovanligare” flygplan. Problemet &r bara att antalet flygningar har 6kat mycket mer
an den lilla forbattring av motorerna som skett. Forbattringen har alltsa inte minskat utslappen fran flyget
eftersom antalet flygningar skjutit i h6jden. Detsamma galler for alla andra typer av industrier. Skalet ligger
inneboende i kapitalismens logik — i tillvéxtreligionen. Okar inte kvantiteten hela tiden sa betyder det inte
bara en utjamning av vinsterna. Det betyder forlust eftersom investeringskostnaderna ar sa hoga. Darfor
maste produktionen standigt 6ka. Annars stannar samhallet (enligt nationalekonomerna).

Det &r inte bara ekonomer, foretagsledare och liberala ungdomsférbundets medlemmar som blint tror pa
kapitalismen och dess tillvaxtreligion. Majoriteten, om inte alla av riksdagens politiker verkar vara indoktri-
nerade i denna religion. En religion dar tillvaxten ar Gud och allt annat underordnat. Det ar darfér man kan
fortsatta att sldnga in miljarder i nya vagbyggen. Det ar namligen bra for tillvaxten. Detta trots att man vet
att det kommer att 6ka utslappen.

Det tydligaste exemplet av de alla ar trots allt hur FN:s klimatférhandlingar havererade i Kbpenhamn 2009.
Vastvarldens ledare och politiker har i denna process visat att deras tillvaxtreligion inte ar den frommaste
typen av buddism dar det viktigaste ar att inte skada nagon annan. Deras religion ar den fundamentalistiske
sekteristens, han som hansynslost tar med sig andra manniskor i doden for att nd de mal han tror Gud har
som sitt. Férhandlingarna kraschade — for att varldens politiker och ledare standigt satter tillvaxten fore allt
annat — fore allt som verkligen ar viktigt. Fore manniskors behov och fére klimatet och miljon.

Vastvarldens ledare vagrade att ta sitt ansvar. De vagrade att ta ansvar for sina historiska utslapp och att

de fortfarande har de absolut hogsta utslappen i varlden. Istdllet tyckte de att de som har minst skuld till
klimatférandringen skulle betala det hogsta priset. Nagot som givetvis utvecklingslanderna vagrade. Darfor
brot forhandlingarna samman. Darfor att Vastvarldens ledare ville fortsatta sin tillvaxt och for att de darig-
enom var tvungna att férneka de fattiga landerna en utveckling som ens kunde garantera deras befolknin-
gar mat for dagen. Varldens fattiga menade istdllet att vast daven maste betala en del av deras utveckling.
Helt rimligt med tanke pa att det ar Vast som har den storsta klimatskulden genom historien men aven slap-
per ut mest just nu. Helt rimligt ocksa med tanke pa att det ar Vast som hindrat de fattiga landernas utveck-
ling genom sin utsugning . Vastvarlden ar rikt for att Vast sugit ur den fattiga varldens resurser och tillgangar
genom drhundradena. And& vagrar vastvirldens politiker betala sin historiska skuld.

Med andra ord: sa lange vi har kapitalismen och sa lange som tillvaxtreligionen harskar i varlden kommer vi
aldrig kunna l6sa klimatkrisen. Oavsett vilken teknik eller hur mycket "konsumentmakt” vi an har. De fattiga
landerna maste tillatas utvecklas och de rika landerna maste ta ansvar for sin historiska skuld.



En annan varld ar nodvandig

Om vi ska I6sa klimatkrisen krdvs ett annat ekonomiskt system. Ett system dar vinst och “tillvaxt” inte ar
hogsta prioritet utan dar manniskor och miljé erkdnns som det som ar viktigt.

Det enda system som pa ett realistiskt satt kan erbjuda nagot sadant ar socialismen.

Socialismen har ofta setts som ett lika nedsmutsande ekonomiskt system som kapitalismen. Om man ser till
de socialistiska stater som existerat under 1900-talet sa ar det sant (det finns dven mycket annan kritik mot
dessa “socialistiska” stater som ar helt sann — t.ex. kan de kritiseras for sin brist pa demokrati).

Men dessa stater ar daliga exempel pa socialistiska samhallen, och faktum ar att den demokratiska socialis-
men rymmer mojligheter att bygga ett mer humant och miljévanligt samhalle. Den grundldaggande logiken
inom en socialistisk ekonomi bygger inte pa att satta pengar fére miljon eller pa att ekonomin och produk-
tionen standigt maste expandera pa det satt som kapitalismens logik driver ekonomin idag. Den socialistiske
tankaren Friedrich Engels om redan under 1800-talet nar han forklarade varfor kapitalismen inte kunde ta
hansyn till miljon.

Socialismen fungerar pa ett helt annat satt. Och da talar jag inte om den perversa och odemokratiska social-
ism som existerade i t.ex. sovjet under 1900-talet. Jag talar om den socialism som aterfinns i exempelvis
Marx och Engels tankar eller den som Ungsocialisterna i sin praktik stéller sig bakom. Det &r en demokratisk
socialism som kan I6sa den klimatkris vi befinner oss i.

| ekosocialismen ar det inte tillvaxt som star i fokus utan manniskors behov och vad miljon klarar av. Det ar
just detta som gor att det ar det socialistiska ekonomiska och politiska systemet kan I6sa krisen.

Det ar ett vetenskapligt faktum att energianvandningen och produktionen av varor maste minska for att inte
klimatet helt ska spara ur. Ur det perspektivet blir stravan efter tillvaxt och 6kad produktion av varor dnnu
sjukare. Snarare behdvs motsatsen — negativ tillvaxt. Atminstone nar det géller den totala produktionen av
varor.

Det betyder inte att 16sningen pa klimatfragan ar allman fattigdom. Manga sektorer i ekonomin kan namli-
gen vaxa sa lange som den totala produktionen minskar. Genom att producera mer av sadant som mannis-
kor verkligen behover kan alla manniskors behov uppfyllas. Det ar fullt mojligt att géra detta i ett ekosocial-
istiskt system med en planerad ekonomi. Det betyder daremot att kapitalismen inte har nagon plats i nagon
verklig [6sning for klimatet.

En minskning av produktionen av varor betyder alltsa inte att manniskor inte kan fa sina behov uppfyllda
eller att de maste sanka sin livskvalitet. Tvartom kan majoriteten av varldens befolkning faktiskt hoja sin
livskvalitet. Detta galler dven majoriteten av manniskorna i rika lander som Sverige.

Jag aterkommer till detta senare.

| ett socialistiskt system kan man alltsa ta hansyn till vad miljon och klimatet klarar av samtidigt som manni-
skors behov blir uppfyllda. Det kan beslutas pa demokratisk vag vad som behovs i samhéllet. Man behover
inte producera mer an vad som verkligen behdvs, vad manniskor egentligen behéver. Darigenom kan alla
manniskor fa sina behov uppfyllda samtidigt som miljon och klimatet inte utsatts fér onédiga anstrangn-
ingar. Produktionen av varor och andra saker som t.ex. flygresor som forstor klimatet maste alltsa minska.
Manga varor kan latt uteslutas till exempel saker som inte tillfér ndgot positivt. Ett exempel pa detta ar

den enormt nedsmutsande krigsindustrin. Ett annat exempel kan vara lyxprodukter som stadsjeepar och
liknande.



Produktionen maste inte bara minska, den maste dessutom fordandras. Dagens fabriker ar egentligen inget
annat an stora produktionsanlaggningar som latt kan forandras och darfér snabbt kan stdllas om till att pro-
ducera i princip vad som helst. Ett exempel pa detta ar nar USA gick med i andra varldskriget och pa nagra
manader stallde om hela sin industri till att producera krigsmaterial. En omstéllning av produktionen maste
ske dven idag, men den har gangen maste man ga fran att producera exempelvis bilar till att producera tag
och vindkraft.

En annan sak som maste goras ar att saker maste ateranvandas pa ett helt annat satt 4n vad som sker idag.
Idag produceras massor av saker bara for att hamna pa soptippen, antingen for att de inte kan saljas eller
for att de inte ar inne langre. Man maste ateranvanda och atervinna allt fran teknikprylar, bil- och maskin-
delar till bocker och klader. Detta ar ytterligare en sak, som maste goras, som star i konflikt till kapitalismen
och dess tillvaxtideologi. Det finns helt enkelt inte lika mycket pengar att tjana pa att atervinna saker som
pa att producera nytt.

Att produktionen behdver minskas och férandras for klimatets skull betyder ocksa att konsumtionen av
vissa typer av varor kommer behdva minskas fér manga av varldens manniskor. Det som kravs for att allas
behov ska kunna fyllas dr en radikal omférdelning av konsumtionen. Det ar hogst nagon procent av varldens
befolkning som star for ett enormt resurssldseri och en otrolig nedskrapning av atmosfaren. | ett annat sys-
tem skulle de flesta manniskor faktiskt istallet héja sin konsumtion bade av varor och olika typer av tjanster
utan att klimatet havererar. En konsumtionsékning behdver inte bara galla fattiga manniskor i fattiga lan-
der som idag knappt konsumerar nagot alls utan dven manga fattiga i dagens Sverige skulle kunna 6ka sin
konsumtion av en del saker. Detta galler saklart bara om den rika och mest slosaktiga procenten av varldens
befolkning minskar sin smutsiga konsumtion kraftigt. Det som behdvs ar alltsa, som sagt, en radikal om-
fordelningspolitik.

Samtidigt maste konsumtionen forandras for en stor del av ménniskorna i rika lander som Sverige om klima-
tet ska kunna raddas. En sadan forandring kan exempelvis vara att privatbilismen i princip maste upphora,
atminstone i storre stader. Konsumtionen av manga andra nyproducerade varor maste ocksa minska for
manga manniskor.

Att man maste minska produktionen av manga varor betyder alltsa inte att de flesta manniskors livskvalitet
kommer att sjunka ens i den rika delen av varlden. Livskvaliteten for de flesta manniskor skulle faktiskt
kunna hojas — dven i ett land som Sverige. Till att bérja med sa kommer en stor del av varldens befolkning
kunna hdja sin materiella standard drastiskt i en mer rattvis varld. Dessutom behdéver inte manniskor arbeta
lika mycket utan kan ha mycket mer fritid eftersom de bara behdver producera for verkliga behov och inte
for att skapa en standigt vaxande ekonomi. Men man kan faktiskt dessutom 6ka konsumtionen av manga
saker som inte tar pa miljon och klimatet lika mycket, t.ex. fri kollektivtrafik, gratis tagresor, kultur och festi-
valer, eller varfor inte valfardstjanster och utbildningar.

Socialismen ar helt enkelt ett mer humant system. Och demokratiskt. Idag ar de flesta manniskor emot
diktatur. Samtidigt accepteras (det liberala) diktatoriska systemet pa vara arbetsplatser varje dag, dar
foretagsdagarna med jarnhand bestammer allt, och fér den delen ett politiskt system som inte ar sarskilt
demokratiskt det heller. | ett socialistiskt samhalle styrs bade ekonomin och politiken genom demokratiska
beslut dar alla som berérs av en fraga har ratt att utéva makt dver beslutet. Ett sddant system garanterar
att det rationella allmanintresset kommer att vara det som géller nér beslut tas. | ett sddant system kom-
mer man att ta hansyn till manniskors intressen och behov, men dven till miljon eftersom en forstord planet
inte drabbar féretags vinster men val manniskor. Det ar dock svart att prata allt for mycket i detalj om hur
ett sant socialistiskt system fungerar, Marx sa en gang att “man inte ska koka soppa i framtidens kdk”. Med
detta menas att det ar de manniskor som deltar i de demokratiska processerna i skapandet av det social-
istiska samhéllet som maste besluta hur deras samhalle ska se ut. Detta sker i en process, och idag kan vi i



béasta fall skonja processens borjan.
Men det gar i alla fall att vara sdker pa att klimatkrisen kan komma bra mycket ndarmare en |6sning ndr man
upphaver den logik som driver kapitalismen. Den logik som driver varlden allt narmare en avgrund.

En annan sak som gor att en rattvis och demokratisk varld ar den enda vagen om man vill |6sa klimatfragan
har att géra med de intressekonflikter som idag finns i varlden. Vast har blivit rikt pa grund av utsugningen

av resten av varlden. Varldens fattiga befolkningar kan aldrig hindras fran att forsoka utveckla sig och ta sig

upp till en draglig levnadsniva, det innebar att sa lange de hindras av Vasts utsugning och av att Vast vagrar
att hjalpa med tekniska l6sningar och ekonomiskt stéd, sa kommer nedsmutsningen att fortsatta. Det ar yt-
terligare ett skal som gor att det kapitalistiska systemet aldrig kan vara en del av en |6sning pa klimatfragan.
Vast maste helt enkelt sluta suga ut den fattiga varlden och gratis ge bort massor av miljovanligare teknik,

i full strid med kapitalismens patentrattigheter, och massor av kapital till den fattigare delen av varlden om

jorden ska kunna fortsatta att vara beboelig i framtiden. Detta ar liktydligt med att 6verge det kapitalistiska

systemet.

Socialismen erbjuder alltsa nagot som kapitalismen aldrig kan bidra med, ett recept bade for att radda kli-
matet och miljon och for att skapa ett friare och rattvisare samhalle for jordens befolkning.

Att bygga en rorelse for en annan varld

Att kdmpa mot klimatférandringarna handlar alltsa inte sa mycket om att kdmpa for att séanka utslappen
med en procentsats fran en viss industri eller att man ska 6vertyga sin granne om att han eller hon ska bli
vegetarian. Att kdmpa mot klimatférandringarna maste — om det ska vara meningsfullt — handla om att
kampa for en annan varld och for ett annat ekonomiskt system.

Klimatrorelsen har darfor tillsammans med den progressiva delen av den socialistiska rorelsen den storsta
uppgiften en rorelse kan ha. Uppgiften att férandra samhallet fran grunden.

Uppgiften kan kdannas omaijlig, sarskilt som klockan tickar och varldens eliter uppenbarligen inte kommer ge
bort sin makt och sina privilegier frivilligt. Samtidigt ska man komma ihag att knappast nagra manniskor ge-
nom historien har trott att deras samhallen skulle forandras eller att de skulle vara med och férandra dem.
Anda har det hant gdng pa gang. Samhallen férdndras alltid, och alltid pa grund av mianniskors handlingar.

Vi befinner oss bara i borjan av en sadan process, nu ar det dags att ta de forsta spadtagen och bygga den
rorelse som maste forandra varlden.

En annan varld ar inte bara maéjlig — en annan varld @r nédvandig!



Vilka ar Ungsocialisterna?

Vi ar en samling revolutiondra socialister som bygger en organisation for alla radikala ungdomar. Vi ar inte
intresserade av att vara en skola for blivande politikerproffs. Vi vill vara en kamporganisation for alla unga

i det har landet som ar beredda att kampa for socialismen. En organisation dar man passar in oavsett kon
och bakgrund. Vi undviker att utveckla ett eget krangligt sprak eller bli en organisation bara foér folk med en
speciell livsstil.

Vi dr en demokratisk organisation. Ju fler medlemmar som deltar i vara diskussioner och dr med och
paverkar besluten, desto starkare blir vi. Alla ska kdnna att de vagar uttrycka sina asikter och den ratten
garanteras ocksa i stadgarna.

Vi ar en internationalistisk organisation. For att kunna forsta varlden battre och for att lattare kunna ordna
kampanjer och aktioner 6ver granserna samarbetar vi med partier och ungdomsférbund runt om i varlden
som stodjer den socialistiska varldsrorelsen Fjarde Internationalen.

Vi ar en kdimpande organisation. Om vi pa allvar vill betyda nagonting maste vi hela tiden férsoka finnas
med dar det fors kamp. Dels for att skaffa oss egna erfarenheter och sprida vara idéer. Men ocksa for att
bidra med vara erfarenheter. Vi utnyttjar aldrig detta arbete pa ett sekteristiskt satt for att starka var egen
organisation pa rorelsers bekostnad.

Eftersom vi i grunden har samma politiska uppfattning som Socialistiska Partiet sa stodjer vi deras stravan
att bygga ett nytt revolutionart arbetarparti.

Socialistiska partiet ar ett ekosocialistiskt parti som kdmpar for en socialism dar alla har makt 6ver de fragor
som paverkar deras liv. Vi kimpar for en rattvis varld och ett samhalle utan klassklyftor, rasism, sexism eller
annat fortryck.

Om du vill veta mer om oss ga in pa www.ungsocialisterna.se eller www.socialistiskapartiet.se

Om texten

Den hér texten om klimatkrisen ges ut av Ungsocialisterna, det betyder inte att Ungsocialisterna star
bakom varje ord som forfattaren skrivit. Det betyder att det ar en intressant text som ligger i linje med hur
klimatfragan diskuteras inom Ungsocialisterna och Socialistiska Partiet.

Tack till Daniel Brandell och Laura T, som har hjalpt till med idéer, vetenskapliga fakta och korrekturlasning
mm.
Erik Sjoberg
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